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Prasibas bakalaura darbu izstradaSanai sporta zinatné paredzetas Latvijas Universitates
Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultates (turpmak — LU IZPF) Skolotaju izglitibas
nodalas (turpmak — SIN) bakalaura studiju programma “Sports, tehnologijas un sabiedribas
veseliba” studgjosajiem.

Prasibas izstradatas saskana ar LU Senata 27.12.2011. lémuma Nr. 183 apstiprinato
“Nolikumu par nosléguma parbaudijumiem Latvijas Universitate”, ar rektora 2012. gada 3.
februara rikojuma Nr.1/38 apstiprinatas ,,Prasibas nosléguma darbu (bakalaura, magistra
darbu, diplomdarbu un kvalifikacijas darbu) izstradasanai un aizstavéSanai Latvijas
Universitate” (turpmak — LU Prasibas), LU Senata 26.04.2021. I@émumu Nr. 2-3/48
“Noteikumi par akadémisko godigumu Latvijas Universitate”, LU PPMF 19.03.2021. dekanes
noradijumu Nr. 30-14/130 “Pétniecibas &tikas apsprieSanas forma nosléguma darba
izstradei”.
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1. IEVADS

Bakalaura darbs ir nozimiga macibu forma un studiju programmas realizacijas nosléguma
posms grada iegiiSana.

Bakalaura darba izstradaSanas merkis ir, ievérojot zinatniskam darbam izvirzitas prasibas un
zinatniskas &tikas principus, izraudzities un formulét aktualu problému saistiba ar sportu un
veselibu, pamatoti izvel&ties tas risinasanas celus un lidzeklus, veikt rezultatu analizi.

Bakalaura darbs nostiprina studenta pétnieciska darba iemanas; veido prasmi vakt, kartot un
apgiit noteiktu izp€tes materialu, izmantot nepiecieSamos izp€tes avotus un zinatnisko literattru,
sistematiz&t ieglito informaciju, datus, noformét darbu pareiza zinatniska un literara valoda;
veido prasmi analiz€t un kritiski novertét savakto un sistematiz€to materialu, visparinat
spriedumus un izteikt secinajumus.

Bakalaura darba izstrade apliecina studenta p&tnieciskas prasmes p&tijuma veikSana un gatavibu
patstavigam darbam un prakses problému risinasana sporta nozaré. Tas ir iesp&jams, ja students
prot integrét zinaSanas un prasmes, kas studiju laika apgiitas studiju kursos, ka ari
pasizglitojoties.

Bakalaura darba izstrade ietver temata izvéli, konsultacijas ar darba zinatnisko vaditaju
(konsultantu), izp&tes avotu un zinatniskas literatiiras studijas, p&tijjuma metozu un p&tijuma
bazes izveli, pétijumu rezultatu apkoposanu un analizi, nobeiguma izstradi, darba aizstavésanu.

2. VISPARIGI NOTEIKUMI

Sie metodiskie ieteikumi ir izstradati, lai palidzétu studentiem apgit studiju programmu un
izstradat Bakalaura darbu atbilstosi LU pienemtajam prasibam, kas nosaka vienotas prasibas
darbu izstradei un noformé&sanai, ka ar1 reglament€ darbu aizstavesanas kartibu LU.
Izstradajot Bakalaura darbu, students iegtst 15 kreditpunktus. Bakalaura darba izstrade ir jasak
jau ar otro studiju gadu - izvéleties darba tému, saskanojot to ar zinatnisko vaditaju.

3. DARBA STRUKTURA UN APJOMS

Darba strukttira atbilst zinatniska darba noform&juma strukttrai un atspogulo pétijuma logiku.
Darba noraditaja seciba ir jaietver $adas dalas, kuras veido darba struktiiru:

3.1.1. Titullapa;

3.1.2. Anotacija, atslégvardi latviesu valoda;

3.1.3. Anotacija, atslégvardi anglu valoda;

3.1.4. Satura raditajs;

3.1.5. Apzim&jumu saraksti (ja tie darba ir izmantoti);

3.1.6. levads;

3.1.7. Nodalas ar apak$nodalam;

3.1.8. Nobeigums/ Secinajumi;

3.1.9. Izmantotie avoti un literatiira;

3.1.10. Pielikumi, ja darbam tie ir nepiecieSami un detaliz&ti parada p&tijuma datus;
3.1.11. Darba dokumentara lapa.

3.1.12. Nodalu nosaukumiem satura raditaja ir precizi jaatbilst nosaukumiem darba. Nodalu beigas

3.2.

ieteicams formulét secinajumus un iezZimé&t pareju uz nakoso nodalu, atspogulojot paveikto
uzdevumu izpildé un meérka sasniegSana. Nodalu un apaks$nodalu apjomam jabit lielakam par
vienu Ipp.

Bakalaura darba apjoms ir 45 (+/-5) lappuses bez pielikumiem. Aptver kada jautajuma

teortisku analizi, empirisko pétfjumu analizi un secinajumus. Ir pielikumi, kuri pamato

secinajumus un praksi.



4. DARBA IZSTRADES POSMI

4.1. Temata izvéle un apstiprinasana: Temata izv€le izriet no teorijas un prakses aktualitatém, kas
atbilst sporta zinatnei.

4.1.1. Tematu izvelas paSi studenti, saskanojot ar zinatnisko vaditaju un programmas direktoru.
Temats atbilst studenta intereseém, vajadzibam un pieredzei. Tas var biit saistits ar ieprieks
veikto petjumu un iestradém. Butisks nosacijums ir avotu un literatiras pieejamiba,
sveSvalodu prasmes, personiga pieredze un (pedagogiska kompetence, ja pielietojama),
prasme stradat ar avotiem, izmantot Internet iespgjas.

4.1.2. Bakalaura darba pieteikumu studenti iesniedz programmas direktoram rakstiska iesnieguma
forma 1idz noteiktajam un izzinotajam datumam (27.februdaris), pirms tam saskanojot to ar
zinatnisko vaditaju, par ko liecina vina piekriSana un paraksts uz iesnieguma. Vajadzibas
gadijuma programmas direktors palidz izraudzities zinatnisko vaditaju — péc $adas palidzibas
studentam javersas savlaicigi.

4.1.3. Darba tematu latvieSu valoda un zinatnisko vaditaju apstiprina programmas direktors.
lesnieguma forma temata apstiprinasanai ir pielikuma.

4.1.4. Ja Bakalaura darba temats netiek apstiprinats, programmas direktors sniedz studentam
argumentetu atbildi.

4.1.5. Students ar darba vaditaju vienojas par darba izpildes gaitu, konsultacijam, prasibam,
petisanas metodeém, apspriez iespgjamo pamatliteratiiru un darba izpildes grafiku. Studenta
sadarbibas regularitati ar vaditaju un citam konsultacijam atspogulo $o ieteikumu pedgja
sadala ,,Sadarbiba ar zinatnisko vaditaju”.

4.2. Problemas analize

4.2.1. Petfjums sakas ar problémas apzinaSanu sporta zinatnes/ pedagogijas teorija un prakse.
Studentam ir japrot noskirt petama probléma no trukumiem darba un, piesakot problemu
izpétei, apzinat tas aktualitati. Probléma nosaka Bakalaura darba tematu.

4.2.2. Pieméram, students ir saskatijis pretrunu starp trenera ieguldito apjomigo darbu trenina
nodarbibu sagatavoSana un vajos b&rnu priekSstatus vai prasmju limeni rezultata. Vins
konstate, ka probléma ir neatbilstosa metozu un panémienu izvéle. Ta rezultata students
izvelas petnieciska darba tematu ,,Metodes un panemienu bérnu iepazistinasana ar treninu
procesu SSG vecuma.”.

4.3. levads

4.3.1. Petnieciska darba ievada studgjosSais atklaj pétjjuma problémas teor&tisko un praktisko
aktualitati, arT novitati, pamato izvéleta temata personigo nozimibu. levada atklaj: p&tijuma
merki, petijuma uzdevumu vai hipot€zi, ptijuma priekSmetu un objektu, darba uzdevumus,
metodes, pétijuma bazi un posmus.

4.3.2. Petijuma objekts

4.3.2.1. P&c problemas apzinasanas pétijumos ir janosaka petljuma objekts. Objekts ir objektivi
pastavosas pedagogiskas realitates joma (vai sikaka vieniba), kuras ietvaros tiek analizéta
cilveka attisttba un atrodas konstatéta probléma. Petnieks piedava izmainas $aja joma,
pilnveidojot lidzeklus un tadgjadi veidojot cilvéka attistibai labvéligu vidi. Saja gadijuma
pétijuma objekts ir trenina nodarbiba. Tadél pétnieks mekles ideju, ko izstradas teorétiski
pamatoti (realiz€s sporta zinatniskajos/ pedagogiskajos lidzeklos) un parbaudis praksg, vai
pilnveidota sporta pedagogiska realitate veicina cilvéka paredz&to attistibu (atbilstosu
metozu un pan€mienu izveli) un kadas ir sakaribas starp objektu un priekSmetu (pilnveidoto
trenina nodarbibu organizaciju, atbilstoSu metozu un panémienu izvéli)).

4.3.3. Péetijjuma priek§mets

4.3.3.1. Tas ir cilvéka attistibas potencials konkréta sporta pedagogiskaja realitaté (objekta ietvaros).
Mingtaja pieméra izpétes priekSmets ir trenera izvéletas metodes un panémieni un b&rnu
prieksstatu pilnveidoSanas, tatad, priekSmets ir subjektiva joma sporta pedagogiskajas
realitate.

4.3.3.2. PrieckSmeta teorctiska analize, ta biitibas (izversta definicija) un attistibas kriteriju noteikSana
paredz nopietnu darbu ar attiecigajiem avotiem un literattru.

4.3.4. Petijuma merkis

4.3.4.1. Objekta Tpatnibu apzinasana un priekSmeta teorctiska (biitibas) analize dod iespgju definét
petjuma mérki. Merkis ir ideals, domas prognozets petijjuma sagaidamais rezultats. Atbildot
uz jautajumiem, ko es gribu ar So pétijjumu sasniegt, kadas sakaribas velos atklat, ieglistam
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petnieciskas darbibas meérki. Pieméram, 1. variants - salidzinat dazadas teor€tiskas pieejas
izzinas intereses izpratn€ un attistiba, analiz&t sporta pedagogiska procesa butibu un ta
attistibu . 2. variants — izstradat teoretiski pamatotu trenina nodarbibu organizacijas
metodiku b&mu iepazistinasana ar treninu vidi un parbaudit to praks€. lespgjami ar1 citi
mérka varianti — p&tnieks to konkretize, apzinot realitati un pilnveidoSanas ideju.

4.3.4.2. Merkim jabit ciesi pakartotam darba tematam!

4.3.5. Hipoteze / Pétnieciskais jautajums/i

4.3,5.1. Hipoteze: apgalvojuma forma izteikta prognoze pirms pé€tijuma veikSanas par taja
iegiistamajiem rezultatiem, parasti, lai parbauditu kada teorétiska apgalvojuma atbilstibu
realitatei. 4.3.5.2. Visbiezak hipotezes tiek izvirzitas eksperimentalos p&tfjumos:

4.3.5.2. apgalvojums, ne jautajums;

4.3.5.3. jabut parbaudamai ar eksperimentu;

4.3.5.4. logiska;

4.3.5.5. nav balstita uz visparzinamiem faktiem (Saule biis spozaka, ja klimats biis piemerots

atmosferas prasibam; Ja sportisti trenésies vasara, rezultati biis noturigaki).

4.3.6. Petijuma jautajums/i: Veiksmigs jautajums/i precizi norada uz to, kas tiesi tiks pétits, un tas
nelauj pétijuma gaita novirzities no petijuma merka. P&tljuma jautajums norada uz pétijuma
robezam: kas pétfjuma tiks skatits un kas netiks, kas ir biitisks un kas — nebdtisks. Petfjuma
jautdjums parasti ir atverts jautajums. Tas nozimé, ka pétfjuma jautajums nevar sakties ar
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vai”, jo uz $adiem jautajumiem atbilde ir “ja” vai “ne”, bet p&tijumos nepieciesamas plasakas
atbildes, piem&ram, atbildét uz jautajumiem “ka?”, “kada veida?”, “kapec?”’ u. tml.
Japarliecinas, ka visi §ie jautajumi ir saistiti ar pétjjuma problému un ka tie ir petami! Ko tas
nozimg, ka ....(darbojas/ ietekmg....)?
4.3.7. Pétijuma uzdevumi
4.3.7.1. Pétjjuma gaitu atklaj 2-5 p&tjjuma uzdevumi. Tie parada pétijuma logiku, virziSanos uz
mérki, parbaudot pien@émumu. Uzdevumi raksturo pétijjuma organizacijas posmus un saturu
no problémas apzinaSanas teorija un praks€ uz petnicka idejas izstradi un tas parbaudes
secibu. Uzdevumos neparedz secinajumu un priekSlikumu izstradi — tie logiski izriet no
petijuma un noslédz to ka neatnemama sastavdala.
4.3.8. PetisSanas metodes
4.3.8.1. Petisanas metodes, savstarpgji saistitu metozu kopa (metodika) ir Iidzeklis izstradatas
idejas/pien€muma parbaudei. Metodes izraugas atbilstoSi petijuma objektam un
priekSmetam, izp&tes mérkim un hipot€zei/ petnieciskajam jautajumam, un §1 atbilstiba
nosaka iegiito datu ticamibu. P&tniecisko metozu lietoSanas prasmes apguve ir viens no
svarigakajiem pétnieciskas darbibas Iidzekliem, kas ir pamata pedagogisko sp&ju attistibai.
4.3.9. Petijuma veids
4.3.10. Pétijuma posmi
Kad tika veikts p&tijums

5. DARBA TEORETISKA DALA

5.1. Darba saturu sadala nodalas un apaksnodalas, kuras izklasta tematu izvirzito uzdevumu seciba.
Var biit divas un vairakas nodalas, kuras var dalit apaksnodalas. Ja apak$nodala ir Tsaka par vienu
Ipp., japardoma tas lietderiba.

5.2. Katru nodalu un apaksnodalu ieteicams beigt ar nakamas nodalas vai apaksnodalas tematikas
pieteikumu.

5.3. P&tnieciska darba teoretiskaja dala tiek analiz&ta bitiskaka un jaunaka zinatniska literatira un
avoti par pétijuma problémjautajumiem saistiba ar tematu. Nav pielaujama literatliras un citu
avotu konspektésana.

5.4. Pétnieciskaja darba izmantojamas atzinas no autoru originaldarbiem, no rakstiem zinatniskajos
zurnalos, materialiem no datu bazém un interneta ne mazak ka divas svesvalodas.

5.5. Literatiira un avotu vienibu skaita minimums: bakalaura darba jaizmanto vismaz 30 zinatniskas
literatliras vienibas, no kuram 30% avotu ir sveSvalodas (uzsvars uz anglu valodu); izmantota
zinatniska literatira reprezent® peéd€jo 20 gadu tendences; darba teor&tiskais apjoms ir vismaz 15
Ipp;




5.6 Ieteicams darbu sakt ar jaunakajiem izdevumiem, p&dgjos gados izdotas literatiiras apzinasanu un
analizi p&tijjuma problémas konteksta. Literattiras analize ir nepiecieSama izp&tes prickSmeta
defin&sanai, detalizEtam aprakstam un kriteriju formulésanai, péc kuriem nosaka priekSmeta
attistibu.

5.7. Sporta pedagogiskajos p&tijumos biezi vien ir nepiecieSams vertét izpetes prickSmeta un p&tamas
problémas risinasanas vésturisko attistibu. Sajos gadijumos biis Tpasi vajadzigi avoti — dokumenti,
atminu pieraksti, citas liecibas.

5.8. Pamatjédzienu noskaidro$anai var izmantot uzzinas avotus. Liela publikaciju skaita apstaklos
operativas informacijas iegiiSanai ir loti ieteicams izmantot Internet pakalpojumus.

Stradajot ar avotiem un literattru, ir lietderigi vienlaicigi precizi un pilnigi pierakstit zinas par
izmantoto gramatu vai citu informacijas avotu (prasibas skat. $o noradjjumu pielikuma) — tas
palidzgs ietaupit laiku, precizi veidot atsauces un izmantoto avotu un literatiiras sarakstu.

5.9. Zinatniski pétnieciskais darbs nevar biit bez iepriek§ paveikta un teorijas visparinata analizes.
Citesanas un domas izmantoSanas gadijuma teksts ir kritiski javerte petamas problémas konteksta
(jaieveéro paradigmu maina, teorétisko pieeju attistiba un atbilstiba miisdienu tendencém u.c.).
Citati ir jaievieto ar Tpasi mérktiecigu atlasi, izmantojot to autoru publikacijas, kuri ir pétijusi
attiecigo problému un ir devusi nozimigu ieguldijumu teorijas un metodikas attistiba. Ir jaizvairas
no savam pétijumam nebiitisku vai teor€tiski neatbilstosu izraudzitajai pieejai citatu izmantoSanu.
Toties izmantota doma vai jédziena definicija ir javerte, paradot, kapéc un ka ta ir noderiga St
pétijuma sekmigai norisei. Tadg€] sporta pedagogiska pétijuma teksts nav japarslogo ar citatiem —
viena lappuse ir lietderigi aprobezoties ar 1-3 citatiem. Visos gadijumos, kad ir izmantota kada
autora formuléta definicija, izklastiti uzskati, izmantots skaitliskais materials, ir nepiecieSama
atsauce. To noformeSanas vienotas prasibas skatiet So ieteikumu sadala ,Tehniskais
noform&jums”.

5.10. Autoram jasanem saskanojums no autortiesibu turétaja (autora, vai izdevniecibas), ja darba ir
izmantoti citu autoru izstradatas tabulas, attéli, ja viend lappusé ir izmantots vairak neka 20%
teksta no viena autora darba?).

5.11. Bakalaura darba ievada teorétiskas analizes rezultati paradas div&jadi, atspogulojot p&tnicka
kompetenci:

5.11.1. mérka, objekta, prickSmeta, kas atklaj to vienotibu;

5.11.2. 1sa butiskako teor€tisko atzinu uzskaitijuma (noradot autorus), uz kuram balstas petijums.

5.12. Peétijums sporta pedagogijas vesture

5.12.1. Pétjjumam un darba struktiirai sporta pedagogijas véstur€ ir sava specifika. Uz $o pétijjumu
daudzgjada zina attiecas visparigas prasibas kvalifikacijas darba izstradei, ta atbilstiba pec
pétjuma Itmena un kvalitates. Vesturiska pétijuma ir nepiecieSama avotu un literattiras
apzinaSana, bet izpétes metodes biis atSkirigas — dazadu avotu tieSa salidzinasana un analize.
Sporta zinatnes/ pedagogijas vésturé pamatmetode ir hermeneitika. Avotu (unikalo un
masveida) raksturoSanai nepiecieSamas zinas ir avota autors, raSanas laiks, adresats, merkis,
avota ticamibas un objektivitates izvert€§jums. Vertgjot avotus, obligati ir jaatklaj to nozime
darba izstrade. Avotu un literatiiras izveért€§jumu var izdarit péc hronologiska principa vai
tematiski to nozimiguma kartiba.

5.12.2. Biezi pétjjuma specifika prasa dot arT laikmeta raksturojumu, lai pamatotu pétijuma
aktualitati un preciz€tu problému. To var ieskicét ievada vai, ja nepiecieSams plasaks
skaidrojums, izskatit atseviska nodala.

5.12.3. Saja sadala piedavata pétijuma seciba veido kvalifikacijas darba ievada struktiiru.

6. EMPIRISKA DALA

6.1. Darba teorétiska un empiriska dala ir p&cteciga un vienota.

6.2. Autors parbauda hipotézi vai meklg atbildes uz p&tijuma jautajumu/-iem un apliecina prasmi veikt
empirisku pétijumu, lietojot apgiitas teorétiskas zinasanas, prognozgjot probl€mas attistibas
iespgjas.

6.3. Darba empiriska dala ietver:

6.3.1. petijuma bazes aprakstu;

6.3.2. petijuma metozu izvéles pamatojumu un aprakstu;

6.3.3. petijuma norises aprakstu;

6.3.4. iegiito rezultatu kvalitativo un kvantitativo analizi, diskusiju.
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7. SECINAJUMI

7.1. Secinajumi ir darba nobeiguma dala. Tie atspogulo p&tijuma laika iegtitas svarigakas atzinas un to
vertejumu par bitiskakajiem temata jautajumiem veiktas izpetes galarezultata. Secinajumi ir
apgalvojuma forma izteikti spriedumi, kas izriet no patstavigi izstradajama darba satura atbilstosi
ta mérkim.

7.2. Katru secingjumu lietderigi izteikt atseviska punkta vai rindkopas veida.

7.3. Secinajumus raksta péc katras nodalas un nosléguma formulé kopigos secingjumus, kas atspogulo
tikai petnieciskaja darba giitas atzinas, atsauces neizmanto.

8. PETIJUMA ETIKA

8.1.Petijuma &tikas apspriesanas vadlinijas nosleguma darba izstradei. Jautagjumu un risku
apsprieSanas un informéSanas riks studentiem empiriska pétjjuma planoSanai (apstiprinata ar
19.03.2021. LU PPMF dekanes noradijumu Nr. 30-14/130)

8.2. So vadliniju mérkis ir palidzét studentiem strukturéti domat par empiriska pétijuma &tiskajiem
jautdjumiem un iesp&jamiem riskiem pirms empiriska p&tifjuma sakuma. Ta ir arT riks, ar kuru
palidzibu students informe darba vaditaju un vienojas ar vinu par planotajiem risindjumiem un
izvertetajiem riskiem. Sis process tiek rakstiski fikséts $aja pétijuma &tikas veidlapa.

8.3. Petfjuma &tikas veidlapu izmanto, ja p&tijuma tiek izmantotas tadas metodes ka anket€Sana,
intervésana, fokusa grupas diskusija, vai novérosana neatkarigi no ta, vai dati tiek iegiti klatieng
vai elektroniski, un arT neatkarigi no ta, vai dalibnieku demografisko datu sadala tiek lugti
personas identifikacijas dati vai né.

8.4. Petijuma é&tikas veidlapu izmanto ari, ja tiek analiz€ta ar cilvéku iesaisti iegiita informacija
(pieméram, skolénu atzimes vai atbildes uz macibu uzdevumiem, izglitibas iestades personas
lietas vai atminu institiiciju informacija u.tml.). To izmanto ari, ja petfjuma tiek izmantota
personas informacija, kas brivi pieejama socialajos tiklos vai citas interneta vietnés.

8.5. Petijuma &tikas veidlapa nav obligati jaizmanto, ja petijuma metode ir tikai publisko dokumentu
analize bez atsauc€m uz konkr&tiem cilvékiem vai jau gatavu datu kopu sekundara analize,
kuros nav identific€jami respondenti, ka ari, ja pétnieks péta tikai sevi, savu praksi un refleksijas
(pieméram, izmantojot personigas dienasgramatas analizi vai pasnoverojumus).

Detalizéta informacija, veidlapas : https://izpf.lu.lv/petnieciba/petnieciba/petijumu-etikas-
komisija/

9. NOSLEGUMA DARBU ELEKTRONISKVAS VERSIJAS SAGATAVOSANA UN
VERTESANA

9.1. Darba iesnieg§ana un aizstavéSana

9.1.1. Darbi jaiesniedz: 1) Ar autora drosu elektroniski parakstu parakstu, Skolotaju izglitibas
nodalas (savas programmas) metodikei ne vélak ka 2 ned€las (ja nav noteikts cits termins)
pirms aizstavesanas.

9.1.2. 2) LUIS iesniedzamas versijas iesniegSana:

9.1.2.1. Bakalaura darba elektronisko kopiju, (bez drosa elektoniska paraksta), kas ietver arl
anotacijas latvieSu un anglu valoda, students konverteé PDF formata un augSupieladé Latvijas
Universitates Informativaja sistema (LUIS), izmantojot LU lietotajvardu un paroli. Anotacijas
iekop€ vai ieraksta tam paredzetajos LUIS laukos.

9.1.2.2. Failu PDF saglaba ar nosaukumu, kuru veido studenta uzvards, vards un studenta apliecibas
numurs, piem&ram: Berzins Janis BJ93010. Faila nosaukumu veido bez diakritiskajam
Zimém (garumzimeém, mikstindjuma Zzimém un $nacenu apzim&jumiem).
Bakalaura darbu augSupieladé un saglaba viena datn€ (faila), kuras lielums neparsniedz 50
MB.

9.1.2.3. Lidz datorizdruku iesniegSanas terminam studentam ir iesp&ja elektronisko kopiju
augSupieladet atkartoti.

9.1.2.4. Péc darba elektroniskas iesniegSanas darbu nodod LU plagiata kontrolei un generativa
maksliga intelekta neatlautas izmantosanas kontrolei.

9.1.3. LU e-studiju vide


https://izpf.lu.lv/petnieciba/petnieciba/petijumu-etikas-komisija/
https://izpf.lu.lv/petnieciba/petnieciba/petijumu-etikas-komisija/

Papildus LUIS aug8upieladétajai kopijai, bakalaura darbu students sagatavo un iesniedz e-
studijas (Nosléguma darbu iesnieg8ana un aizstavésana);
Students aizpilda un pievieno nosléguma darbam dokumentaro lapu (skat. Spielikums). Pec
iesniegSanas bakalaura darbs tiek nodots izskatiSanai recenzentam. LUIS sistéma studentam ir
iespgjams uzzinat, kur§ ir vina darba recenzents. Students sanem recenziju un vaditaja
atsauksmi ne vélak ka 24 stundas pirms darba aizstavesanas.

9.1.3.1. Bakalaura darba vaditajs rekomendé darbu aizstavéSanai un e-studijas sadala “Nosléguma
darbu iesniegsana un aizstavéSana” apliecina to, izliekot pozitivu vert§jumu, péc vajadzibas
sniedzot Tsu atsauksmi. Ja darba vaditajs nerekomendé darbu aizstavésanai, vin$ e—studijas to
norada, ka ar1 sagatavo sledzienu, ko ieliek e—studijas, ka ar1 zino metodikim un programmas
direktoram;

9.1.3.2. Ja darba vaditajs nerekomend€ darbu aizstavesanai, students ir tiesigs izvel&ties — parstradat
darbu vai aizstavet darbu bez izmainam.

9.1.4. Darba aizstavéSana notiek Skolotaju izglitibas nodalas izveidota darba aizstavésanas
komisijas atklata sédé. Bakalaura darba aizstavésanas procedira ilgst 20 — 30 mindites: darba
autora zinojums (7 min.) par p&tijumu un ta rezultatiem, atbildes uz recenzenta jautdgjumiem,
atbildes uz komisijas loceklu jautajumiem par teorétisko zinasanu parbaudi, kur students
demonstre prasmi diskutet.

9.1.5. Darba aizstavésana vispirms students iepazistina klatesosos ar darba mérki un uzdevumiem,
personigo ieguldjjumu, galvenajam atzinam un secind3jumiem, tad uzklausa recenzenta,
klateso$o jautajumus, uz ko autors atbild. Ar sadarbibas un darba izstrades vert§jumu var
uzstaties arT darba zinatniskais vaditajs.

9.1.6. Péc komisijas loceklu liguma studentam jaspej uzradit pirmdati: empiriska pétijuma
rezultati (anketas, atbildes, merijumu rezultati uc), meklétie literatiiras avoti, raksti, ja
izmantots MI tulkoSanai, jauzrada teksts orginalvaloda, jaspéj pieradit, ka darbs nav rakstits
ar Ml.

9.2. Darbu vérteésanas procediira

9.2.1. Darbu vértéSana notiek slégta aizstavéSanas komisijas sédé p&c visu iesniegto darbu
noklausiSanas. Vert§jumu pazino studentiem pec sédes beigam, nodroSinot vertgjuma
konfidencialitati.

Darbu verte 10 ballu skala. Novertgjumu ieraksta parbaudijuma protokola, ievada LUIS.

9.3. Veértesanas kriteriji

9.3.1. Nosleguma komisijas vertgjums:

9.3.1.1. Nosleguma darba vértésana tiek nemta vera:

9.3.1.2. darba kvalitate, atbilstiba prasibam (atspogulotas $ajos ieteikumos);

9.3.1.3. darba autora zinojums — prasme zinatniski korekti, koncentréti un argumentgeti iepazistinat
ar veikto pétijumu, 1si formulét secindjumus, noradit turpmakos iesp&jamos pétjjumus;

9.3.1.4. atbildes uz komisijas jautajumiem par teorétisko zinasanu parbaudi darba aizstavésanas

laika un prasme diskut@t; &tikas principu ieveérosana,

9.3.1.5. Bakalaura darba autora rakstitais teksts ir labskanigs, labi saprotams un gramatiski korekts.

9.3.2. Darba recenzenta vertgjums.

9.3.3. Darba vaditaja vert&jums ir rekomendgjoss.

9.4. Nosléguma darba vértéjumu veido:
9.4.1. Darba atbilstiba saturiskajam un formalajam prasibam (30%) — recenzenta un komisijas
loceklu vertgjums par darba atbilstibu noteiktajam saturiskajam un strukturalajam prasibam.
9.4.2. Zinasanu parbaude darba aizstavéSanas laika (70%) — studenta zinaSanu un izpratnes
parbaude par jautagjumiem, kas saistiti ar iesniegto bakalaura daru.

10. AIZSTAVETO BAKALAURA DARBU UZGLABASANA UN ARHIVESANA

- =

10.1. P&c darba aizstavesanas elektronisko darba kopiju uzglaba saskana ar LU lietu nomenklatiiru.

10.2. No sekmigi aizstavetajiem darbiem LU Biblioteka veido Nosléguma darbu bibliografisko
datubazi IS ALEPH sistéema, nodroSinot bibliografisko aprakstiSanu, klasificéSanu un
elektroniskas saites pievienoSanu aprakstam.

10.3. Nosleguma darbu bibliografiska datubaze ar anotacijam no LU portala Bibliotekas sadalas
pieejama ikvienam interneta lietotajam IS ALEPH sistéma. Darbu pilnteksta versijas, iznemot
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tas, kuras fakultates dekans ir atlavis nepubliskot, ir pieejamas, izmantojot LANET pieskirto
lietotajvardu un paroli.

11. APELACIJAS KARTIBA

11.1. Students ir tiesigs iesniegt apelaciju:

11.1.1. par vina neieklausanu pie aizstavéSanas pielaisto studentu saraksta triju dienu laika péc
saraksta publiskosSanas;

11.1.2. par aizstaveSanas norisi un vert€Sanas procesu triju dienu laika pec aizstavésanas rezultatu
pazinoSanas.

11.1.3. Apelacija jaiesniedz fakultates apelacijas komisijas priek§seédetajam triju darba dienu laika
p€c nosléguma parbaudijuma rezultatu pazinoSanas vai atteikuma ieklaut to studentu
saraksta, kam atlauts kartot nosleéguma parbaudijumus.

12. SADARBIBA AR ZINATNISKO VADITAJU

12.1. Sadarbibas biitiba
12.1.1. Regulara sadarbiba ar zinatnisko vaditaju ir kvalitativa p&tijuma nosacijums — sadarbiba
turpinas pétisanas prasmes pilnveidosana. Konsultaciju periodiskums ir atkarigs no studenta
patstavibas un pétamas problémas specifikas — vienigais kriterijs ir kvalitativs pétjjums un
prasibam atbilstoS$s pétijjuma noform&ums Bakalaura darba. Konsultacijas ir palidziba
studentam veikt patstavigu pétijumu un izstradat savu Bakalaura darbu.

13. LITERATURAS AVOTI UN ATSAUCES

13.1. Literatiiru un citus avotus numuré peéc kartas latinu alfabgta seciba, péc tam norada avotus
kirilicas u.c. alfabgta seciba.

Literatliras un avotu saraksts jakarto alfabéta seciba, NENEMOT véra iespieddarba veidu, bet tos
neizdalot!

Literattiras un citu primaro zinatnisko avotu sarakstu izveido, ievérojot bibliografija pienemta avota
norades secibu (adaptéts stils “APA Style”).

13.1.1. Ja literatiiras un citu avotu saraksta ir vairaki viena autora darbi, kas izdoti viena un taja pasa
gada, tad saraksta un ar atsauces teksta lieto So darbu indeksu, pieméram, FiSers a; Fisers b,
u. Tml.

13.1.2. PIEMERS

1. Zurnali

Broka, K., Stradins, J., Sleiksa, 1. (1992), Electrochemical Oxidation of Several Silylatedcyclic
Amines in Acetonitrile. Latvijas Kimijas Zurnals, Nr.5, 575.-583.1pp.

Jacimirsky, A. K., Jacimirsky, N. T., Krivova, S. B. (1992), Interactions Between Exposure to Os
and Nutrient Status of Trees. JKypran obweti xumuu, N 62, c. 916-921.

Kalkis, V., Maksimov, R. D., Zicans, J. (1999), Thermomechanical Properties of Radiation-
Modiefied Blends of Polyethylene with Liquid Crystalline Copolyester. Polymer Energy &. &
Science, N 39, vol. 8, p. 1375-1384.

2. Gramatas

Fresenius, W., Quentin, K. E., Schneider, W. (1999), Water Analysis. Berlin—Heidelberg : Springer
Verlag, 804 p.

Darba vides riska faktori un stradajoso veselibas aizsardziba. (2000), V. Kalka un Z. Rojas red. Riga
: Elpa-2, 500 Ipp.

Eko, U. (2006), Ka uzrakstit diplomdarbu. Riga : Jana Rozes apgads, 319 lpp.

Alley, M. (1997), The Craft of Scientific Writing. New York: Springer, 1996. 282 p.




Gibaldi, J. (2003), MLA Handbook for Writers of Research Papers. New York: Modern Language

Association of America, 361 p.

3.Raksti gramatas

Boreham, C., Riddoch, C. (2001). The physical activity, fitness and health of children. PubMed,

2001 Dec;19(12):915-29. doi: 10.1080/026404101317108426.;

Cruz-Jentoft, A.J., Bahat, G., Bauer, J., Boirie, Y., Bruyére, O., Cederholm, T., et al. (2019).

Sarcopenia: Revised European consensus on definition and diagnosis. Age and Ageing, Volume 48,

Issue 1, January 2019, Pages 1631, https://doi.org/10.1093/ageing/afy169;

Després, J.P., (2021). Visceral Obesity with Excess Ectopic Fat: A Prevalent and High-Risk

Condition Requiring Concerted Clinical and Public Health Actions. CardioMetabolic Syndrome

Jurnal, https://doi.org/10.51789/cmsj.2021.1.e11;

Lise, I. (2003). Kvalitativa trenina psihologija. No: Trenera rokasgramata. Red. Grasis, N. Riga:

Latvijas Sporta federaciju padome, Latvijas Treneru talakizglitibas centrs, 24.-39.1pp.

Skudra, A.(2984), Failure Mechanics of Composites. In: Handbook of Composites. North

Holland Publ., New York et. al., vol. 3., p. 1-69.

Ozolins, P. (1939), Veterinarmedicinas fakultate. No: Latvijas Universitate divdesmit gados 1919.—
1939. 1. dala, Riga : LU, 1939, 505.-518. Ipp.

Konferencu tezes

Ciovica, S., Lonnberg, D., Lonngvist, K. (1998), In: Cellucon ’98. International Cellucon

Conference, Turku, Finland, December 14-17, 1998. Abstracts. Turku, 1998, p. 28.

Zicans, J., Kalnins, M., Bledzki, A. K. (2001), Tensile Properties of Irradiated Binary Heterogeneous

Blends Based on Poly (ethylene terephtalate) and Polyethylene. In: 10-th International Baltic

Conference of Materials Engineering, Jurmala, Latvia, September 27-28. Abstracts. Riga, 2001, p.

120-122.

Miize, Baiba. (2003), Bibliografiskas norades un atsauces : [zinojums zin. konf. ,,Zinatnes valoda”
2003. g. 19. nov. Riga]. No: Valsts prezidentes dibinata Valsts valodas komisija. Konferences

., Zindatnes valoda” materiali. Riga : Rasa ABC, 12.-17. Ipp.

5. Patenti
Weil, E.D., Patel, N. G. (1990), New Sandy Soil Sampler. US Pat. 4946885, 1990; C.A., 113,
192787e.

6. Disertacijas, magistru un bakalauru darbi
Ostte, A. (2000), Kvépu noteikSana gaisa : bakalaura darbs. LU Kimijas fakultate. Riga : Latvijas
Universitate, 65 Ip.
Smith, G. W. (1999), Chromatographic Determination of Pesticides. Ph. D. thesis. Oxford : Oxford
University, 136 p.
1. Elektroniskie informacijas avoti
Dukulis, 1., Gultniece, 1., Ivane A. (2001), Datorzinibu pamati [tieSsaiste]. Riga: LIIS, [atsauce
18.02.2004.]. Pieejams: http://www.liis.Iv/mspamati.
Dial-Up adaptera instalacija Windows 95. [tieSsaiste] — [atsauce 23.02.2004.]. Pieejams:
ftp://ftp.latnet.lv/misc/windows/win95/info/w95.txt.
Diena, (2000), [tieSsaiste]. Riga : a/s Diena, [atsauce 10.01.2004]. Pieejams: http://www.diena.lv.
ISSN 1407-7833.
Ministru kabinets. (2002), Noteikumi par virszemes un pazemes tidenu kvalitati. MK noteikumi Nr.
118, 12.03.2002, Riga : Ministru kabinets [atsauce 4. 01. 2003]. Pieejams: http://www.likumi.lv
PACS-L (Public Access Computer Systems Forum), (1989), [tieSsaiste]. Houston (Tex.) : University
of Houston Libraries, June — [atsauce 17.02.2004.]. Pieejams:  listserv@uhupvm1.uh.edu.
Parker Elliot. (1989), Re : Citing Electronic Journals. In: PACS-L (Public Access Computer
Systems Forum) [tiessaiste]. Houston (Tex.) : University of Houston Libraries, 24.11.1989,
13:29:35 CST [atsauce 15.02.2004.]. Pieejams: listserv@uhupvml.uh.edu.
8.Raksti Kirilica
®enynuna H.JO. (2018). Cnyvail KOHCYIbTHPOBAaHHS MO MOBOAY CHOPTHBHOW TpPaBMBI HA OCHOBE
merona Ilbepa Kane [Konsultdcijas par sporta traumam péc Pjera DzZeneta metodes] // BectHuk
Mockosckoro yausepcurera. Cepus 14. [Tcuxosorus. pp. 56-73
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13.2.Atsaucu un citatu noformésana teksta

13.2.1. Atsauces izmanto $ados gadijumos:

13.2.2. teksta minéts citats;

13.2.3. sniegta citos pétijumos aprakstita kvantitativa vai kvalitativa informacija, (skaitliska
informacija, attéli, formulas), kam sakars ar $o petijumu;

13.2.4. analizgti kadas personas vai personu uzskati, kas atrodami konkrétos zinatniskos p&tijumos u.
tml..;

13.2.5. Citgjot autoru, citatu liek pedinas; atsauc€ norada autora uzvardu, darba public€Sanas gadu un
lappusi, kura atrodas konkrétais citats. Analizgjot cita autoru viedokli, atsauc€ norada autora
uzvardu un darba public€Sanas gadu (,,Komunikativa kompetence ir individu sp&ja sazinaties
situacijas un pienemto normu konteksta, ievérojot lingvistiskus, psihologiskus, socialus un
pragmatiskus nosacijumus”, uzsver amerikanu sociolingvists (Hymes, 1966, 114).);

13.2.6. Atsaucoties uz citas valodas rakstitu darbu un ta autoru, autora uzvards teksta lictojams
petijuma valoda atbilstosi ta izrunai konkréta valoda. Tikai pirmaja autora piemingSanas reize
teksta citas valodas rakstita darba autora uzvards lietojams originalvaloda iekavas (ka uzsvéra
Bakunajeva (bakynsieBa) (2018);

13.2.7. Aiz atbilstosa izteikuma atsauc€ norada autora uzvardu originalvaloda un darba publicéSanas
gadu (bakynsesa, 2018);

13.2.8. Ja autoru min teksta, tad konsekventi visa teksta lieto autora varda pirmo burtu vai raksta
pilnu vina vardu (p&c pétijjuma autora izveles) Ka uzsvera filozofs Janis Berzins (2020),
tad.....;

13.2.9. Noradot uz vairaku autoru lidzigi izteikto viedokli, atsauce veidojama aiz teksta, minot katra
autora/-u uzvardu/-s un izmantoto darbu publicgSanas gadus; vienu no otra dazadu izmantoto
avotu autorus atdala ar semikolu (Torrance, 1972; Jellen & Urban, 2010; Runco, 2001);

13.2.10. Ja darba ir divi lidz trTs autori, tad raksta abus, atdalot ar komatu (Bérzins, Klavin$ &Svilpe,
2000);

13.2.11. Ja darbam ir trTs un vairak autori, tad norada pirmo autoru un citi, gads (B&rzin$ un citi,
2000).

13.2.12. Ja avotam nav autors, bet tikai nosaukums, tad raksta nosaukumu, gads (Pedagogijas
terminu pielietojums 2000);

13.2.13. Ja avotam nav autoru, bet nosaukums ir garaks par trim vardiem, tad raksta pirmos tris
vardus, liekot daudzpunktu, gads (Pedagogijas darbinieku kvalitates..., 2000);

13.2.14. Ja normativo aktu izdevejs ir iestade, pieméram Ministru kabinets (Ministru kabinets, 2019).

14. NOSLEGUMA DARBU TEHNISKAIS NOFORMEJUMS

14.1. Nosléguma darbi jaizstrada valsts valoda saskana ar latvieSu valodas normam.
14.2. Citu valodu lietoSana pielaujama:

14.2.1. arvalstu studentiem;

14.2.2. valodu un kultiiras studiju programmu studentiem;

14.2.3. citos normativajos aktos paredz&tajos gadijumos.

14.3. Teksta formats

14.3.1. Darbam jabit datorsalikuma uz A4 formata lapam, kuram apdrukata viena lapaspuse. Burtu
lielums ir 12 punkti, fonts — Times New Roman, nodalu virsrakstu burtu lielums — 14 punkii,
atstarpe starp rindam — 1,5. Jaievero atkapes no lapas malam: 30 mm — no kreisas puses, 20
mm — no labas puses un 20 mm — no augSas un apaksas.

14.3.2. Jaunu rindkopu sak ar 1 cm lielu atkapi. Katrai nodalai jasakas jauna lappus€. Lappuse
nedrikst beigties ar virsrakstu. Nodalu virsrakstus raksta ar lielajiem burtiem, bet apak$nodalu
virsrakstus — ar mazajiem burtiem treknraksta (bold). Aiz virsraksta punktu neliek. Virsraksta
attalums no ieprieks€ja un turpmaka teksta ir viena rinda. Lappuses numure apaksa lapas vida
ar arabu cipariem, sakot ar lappusi, kur ir apzim&umu saraksts. Nodalas/ apaksnodalas
apjomam jabtt vismaz 1 Ipp.

14.4. Tabulu un attelu noformesana

11



14.4.1. Katrai tabulai jabiit kartas numuram un virsrakstam. Tabulas numur€ katras nodalas ietvaros
slipraksta augsgja labaja stirt virs tabulas. Pieméram, 2.3. tabula — pirmais skaitlis ir nodalas
numurs, bet otrais — tabulas kartas numurs $aja nodala. Tabulas virsrakstu izvieto virs tabulas
ar 11 punktu burtiem treknraksta (bold).

14.4.2. Vards attels (att.) ietver zim&umus, fotografijas, sh&émas, diagrammas un citas darba
ilustracijas. Zem attéla raksta ta numuru slipraksta, pieméram, 2.1. att., un nosaukumu ar 11
punktu burtiem treknraksta (bold). Att€la kartas numuru veido nodalas numurs un att€la kartas
numurs.

14.4.3. Aiz tabulu un att€lu virsrakstiem punktus neliek

15. SAISTOSIE NORMATIVI

15.1. NOLIKUMS PAR NOSLEGUMA PARBAUDIJUMIEM LATVIJAS UNIVERSITATE
15.2. xx.02.20... - téemas saskanoSana (latvieSu un anglu valodas);
15.3. 0Ox.05. 20.... - prieksaizstavésana (darba gataviba 98%), témas nosaukumu precizéSana,
recenzenti;
154. 2x.05.20.... Iidz plks. 14.00- Bakalaura darba iesnieg§ana
15.5. 0x-0x.06. 20...- Bakalaura darba aizstaveSana
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16. PIELIKUMI

1. pielikums
Bakalaura darba pieteikums

Latvijas Universitate
Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultate
Skolotaju izglitibas nodala

Bakalaura studiju programmas
»Sports, tehnologijas un sabiedribas veseliba”
direktoram Asoc. Prof. Ilvim Abelkalnam

PLK
....... . kursa student.....

st.apl.nr. ..

IESNIEGUMS

Ladzu apstiprinat manu diplomdarba darba tému:
(Temats latviesu valoda)

(Darba vaditdja paraksts, ka saskanosanas apliecinajums)

Apstiprinu:
Programmas vaditajs /I.Abelkalns/ ....................

/paraksts/ /datums/

2.pielikums
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Nosléguma darba titullapas paraugs

LATVIJAS UNIVERSITATE
IZGLITIBAS ZINATNU UN PSIHOLOGIJAS FAKULTATE
SKOLOTAJU IZGLITIBAS NODALA

SABIEDRIBAS LIDZDALIBAS IESPEJAS
PUBLISKAJA PARVALDE LATVIJA

BAKALAURA DARBS

Autors: Peteris Cinis
Stud. apl. 00010
Darba vaditajs: profesore Dr. polit. Inta Kalnina

RIGA 20xx
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2. pielikums
Satura raditaja paraugs
Saturs tiek veidots ar automatisko sasaisti

SATURS
APZIMEJUMU SATAKSES . ...\ttt ettt et et et et e et et e e e 1
LoV A . e 2
1. Nodalas NOSAUKUIMS .......iietit it et e nae e ee s 4
1.1. ApaksSnodalas noSaUKUMIS. . ........o.eiiiiti e 4
1.2. Apaksnodalas NOSAUKUMS ..........o.iiuiiiiitii i ee e 17
1.3. Apaksnodalas noSauKUMS. ........o.eiiiii e 21
2. N0dalas NOSAUKUITIS .......uieiittet ettt et et e e e et e e e et e e eeees 30
2.1. Apaksnodalas nosaukums .............oooiiiiiiiii i 30
2.2. Apaksnodalas noSaUKUMS ..........o.iiiiitiii i 40
3. Nodalas NOSAUKUIMS . .....uiti e e 49
3.1. Apaksnodalas NOSAUKUMS .........couiiuiiniitiit it ee e e e eeenss 49
3.2. Apaksnodalas n0SaUKUMIS. .........o.oiiiii i 60
REZUIALL. . ..o e e 70
SECINATUINIL. .+ . ettt ettt et et e ettt et e et e et et et et e e e en e e e e e eree e 75
[zmantota [Iteratliira UN @VOTL. .. ......eutit ittt e eer e eeees 78
PieliKUmi. .. ..o 80
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3. pielikums

Tabulas paraugs
3.1. tabula
Kalibresanas taisnes uznemsanas dati kop€jai dzelzs jonu fotometriskai noteikSanai
virszemes iidenos ar 1,10-fenantrolinu

Merkolbas VEe(), std, Jre(il), A
numurs ml mg/I
1. 0 0 -
2. 1,0 0,10 0,058
Attéla paraugs
A 0,7 -
0,6 -

0,5 + y = 0,5833x
R? = 0,9998
0,4 t
0,3 |
0,2 t+

0,1

0
0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,2

Y, mg/L

3.1. att. Kalibrésanas taisne Fe(II) jonu fotometriskai noteik$anai ar 1,10-fenantrolinu
(A =510 nm, b =3cm)
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Darba autors

4. pielikums

LATVIJAS UNIVERSITATE
Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultate

Sports, tehnologijas un sabiedribas veseliba
Bakalaura darba recenzija

Darba nosaukums

Darba vaditajs

Recenzents

(vards, uzvards, zinatniskais grads) (vards, uzvards, zinatniskais grads)

Ievaddala

Problemas formuléjums,
tas aktualitate

Merka, hipotezes vai
pétijjuma jautajuma un
uzdevumu formuléjums

Pétniecibas metodes

Avoti. Baze

Darba struktiira, tas
atbilstiba mérkim
un uzdevumiem

Teoretiski petnieciska dala

Problémas teorétiska
analize

Avotu analize un
pamatjédzienu analize

Teoretisko atzinu
saistTjums ar pedagogisko
procesu (ja pielagojams)

Izveléto metoZu
pamatojums un
pielietojuma raksturojums

Praktiski petnieciska dala

izpétes programma
(plans, posmi)
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e iegiito datu interpretacija
un praktiska aprobacija

Secindjumi un nobeigums

e Atbilstiba darba mérkim,
hipotézei, uzdevumiem

e Novitate

e Rekomendacijas

Darba kopigais novertéjums

e Teorijas un prakses
vienotiba pétijuma

o Praktiska nozimiba,
izmantoSanas iespéjas

e Darba apjoms (literatiiras
apjoms), noforméjums,
izklasta valoda (50 (+/-5)
lappuses bez pielikumiem,
30 zinatniskas literatiiras
vienibas, no kuram 30%
avotu ir svesvalodas
(uzsvars uz anglu valodu)

e Pielikumi, to lietderiba

Recenzenta jautajumi pretendentam:

Recenzenta slédziens

Pamatojums *:

Atbilst bakalaura darba

prasibam

Neatbilst bakalaura
darba prasibam

* Pamatojums rakstams tikai tad, ja darbu nav atlauts aizstavet.

Recenzents

(zinatniskais grads, vards, uzvards) paraksts

/datums/

SIS DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN

SATUR LAIKA ZIMOGU.
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5. Pielikums

(Ja darbu iesniedz ar e-parakstu)

Dokumentaras lapas paraugs

Bakalaura darbs ,,Nosaukums” izstradats LU Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka pé€tijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Vards Uzvards DD.MM.GGGG

SIS DARBS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU.

19



