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1.IEVADS

Kvalifikacijas darbs ir nozimiga macibu forma un studiju programmas realizacijas
nosléguma posms sporta trenera kvalifikacijas iegiSana.

Kvalifikacijas darba izstradaSanas meérkis ir, ieveérojot zinatniskam darbam izvirzitas
prasibas un zinatnieka &tikas principus, izraudzities un formulét aktualu sporta treninu
pedagogisko problému, pamatoti izvEl&ties tas risinaSanas celus un lidzeklus, veikt
rezultatu analizi.

Kvalifikacijas darbs nostiprina studenta pétnieciska darba iemanas, veido prasmi vakt,
kartot un apgiit izpetes materialu, izmantot nepiecieSamos avotus un literatiru,
sistematizet informaciju, analiz€t un kritiski noveértét materialu un izdarit secinajumus.
Kvalifikacijas darba izstrade apliecina studenta pé&tnieciskas prasmes treninu metodikas
pétijuma un gatavibu patstavigam darbam sporta pedagogija.

Darba izstrade ietver temata izveli, konsultacijas ar darba vaditaju, literatiiras studijas,
pétijuma metozu izvéli, petijuma veikSanu, rezultatu analizi un aizstaveésanu.

2.VISPARIGI NOTEIKUMI

Sie metodiskie ieteikumi ir izstradati, lai palidzétu studentiem izstradat kvalifikacijas
darbu atbilstosi LU prasibam.

Izstradajot kvalifikacijas darbu, students iegiist 12 kreditpunktus. Darba izstrade jasak jau
otra studija gada pirmaja semestrT, izv€loties t€ému un saskanojot to ar darba vaditaju.

3. DARBA STRUKTURA UN APJOMS

3.1. Darba struktiira ietver §adas dalas:

3.1.1. Titullapa;

3.1.2. Anotacija un atslégvardi latvieSu valoda;

3.1.3. Anotacija un atslégvardi anglu valoda;

3.1.4. Satura raditajs;

3.1.5. Apzim&jumu saraksti (ja nepiecieSams);

3.1.6. levads;

3.1.7. Nodalas ar apakSnodalam;

3.1.8. Nobeigums/Secinajumi;

3.1.9. Izmantotie avoti un literatiira;

3.1.10. Pielikumi;

3.1.11. Darba dokumentara lapa.
3.2. Nodalu nosaukumiem jaatbilst satura raditadjam; nodalu beigas formul€ secinajumus.
3.3. Kvalifikacijas darba apjoms: 30 (+/-5) lappuses bez pielikumiem.

4 DARBA 1ZSTRADES POSMI

4.1. Temata izvele un apstiprinasana
4.1.1. Tematu izv€las, balstoties uz sporta pedagogijas aktualitatem.
4.1.2. Temats jasaista ar izvéléto specializaciju: basketbols, futbols, teniss, volejbols vai
vispargja fiziska sagatavotiba.
4.1.3. Iesniegums par temata apstiprinaSanu jaiesniedz programmas direktoram.



4.1.4. NepiecieSamibas gadijuma programmas direktors palidz izveleties vaditaju.
4.1.5. Studenta sadarbiba ar vaditaju tiek fikséta savstarpgji komunicgjot.
4.2. Problémas analize:
4.2.1. Petfjums sakas ar problémas apzinaSanu teorija un praksg.
4.2.2. Probléma nosaka kvalifikacijas darba tematu.
4.3. levads:
4.3.1. Ievada atklaj problému, aktualitati, mérki, uzdevumus, objektu, priekSmetu, metodes
un pétjjuma bazi.
4.4. Petijuma merkis
4.4.1. Merki formulg, balstoties uz objekta un priekSmeta analizi.
4.4.2. Meérkim jaatbilst temata biitibai.
4.5. Hipotéze / pétijuma jautajumi:
4.5.1. Hipoteze ir parbaudama apgalvojuma forma.
4.5.2. Petfjuma jautajumi ir atverti jautajumi (“ka?”, “kapec?”).
4.6. Petijuma uzdevumi:
4.6.1. Uzdevumu skaits: 2-5.
4.6.2. Tie atspogulo pétijuma gaitu no problémas izpétes 11idz risinajuma izstradei.
4.7. Petisanas metodes:
4.7.1. Metodes izvélas atbilstosi objektam, priekSmetam un mérkim.
4.7.2. Metozu lietoSanas prasme ir butiska p&tniecibas kvalitatei.
4.8. Petijuma baze:
4.8.1. Petijuma grupas: bérni, audzekni, treneri, eksperti u.c.
4.8.2. Norada ar1 vienibu skaitu.
4.9. Petijuma posmi:
4.9.1. Norada pétijuma laika periodu un norises secibu.

5.DARBA TEORETISKA DALA

5.1 Darba saturu sadala nodalas un apaksnodalas, kuras izklasta tematu izvirzito uzdevumu
seciba. Var biit divas un vairakas nodalas, kuras var dalit apakSnodalas. Ja apakSnodala ir
1saka par vienu lpp., japardoma tas lietderiba.

5.2. Katru nodalu un apak$nodalu ieteicams beigt ar nakamas nodalas vai apaksSnodalas
tematikas pieteikumu.

5.3. Petnieciska darba teorétiskaja dala tiek analizéta butiskaka un jaunaka zinatniska
literatiira un avoti par pétijjuma problémjautajumiem saistiba ar tematu. Nav pielaujama
literatiiras un citu avotu konspektéSana.

5.4. Pétnieciskaja darba izmantojamas atzinas no autoru originaldarbiem, no rakstiem
zinatniskajos Zurnalos, materialiem no datu bazém un interneta ne mazak ka divas
sveSvalodas.

5.5. Literatiira un avotu vienibu skaita minimums: kvalifikacijas darba — ne mazak ka 15
vienibas, no kuram 30 % ir literattira sveSvaloda;

5.6. leteicams darbu sakt ar jaunakajiem izdevumiem, p&d€jos gados izdotas literatiiras
apzinaSanu un analizi petijjuma problémas konteksta. Literattiras analize ir nepiecieSama
izpetes priekSmeta definéSanai, detaliz€tam aprakstam un krit€riju formuléSanai, péc
kuriem nosaka priekSmeta attistibu. Sporta pedagogiskajos pétijumos biezi vien ir
nepiecieSams Verteét izpetes priekSmeta un p&tamas problémas risinasanas vésturisko
attistibu. Sajos gadfjumos biis Tpasi vajadzigi avoti — dokumenti, atminu pieraksti, citas
liecibas.

5.7. Pamatjédzienu noskaidroSanai var izmantot uzzinas avotus. Liela publikaciju skaita
apstaklos operativas informacijas iegiiSanai ir loti ieteicams izmantot Internet
pakalpojumus.Stradajot ar avotiem un literattiru, ir lietderigi vienlaicigi precizi un pilnigi
pierakstit zinas par izmantoto gramatu vai citu informacijas avotu (prasibas skat. So
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noradijumu pielikuma) — tas palidz€s ietaupit laiku, precizi veidot atsauces un izmantoto
avotu un literatiiras sarakstu.

5.8. Zinatniski pétnieciskais darbs nevar biit bez iepriekS paveikta un teorijas visparinata
analizes. CitéSanas un domas izmantoSanas gadijuma teksts ir kritiski javerte p&tamas
problémas konteksta (jaievéro paradigmu maina, teor€tisko pieeju attistiba un atbilstiba
misdienu tendencém u.c.). Citati ir jaievieto ar 1pasi mérktiecigu atlasi, izmantojot to
autoru publikacijas, kuri ir p€tijusi attiecigo problému un ir devusi nozimigu ieguldijumu
teorijas un metodikas attistiba. Ir jaizvairas no savam pétijumam nebitisku vai teor&tiski
neatbilstosu izraudzitajai pieejai citatu izmantoSanu. Toties izmantota doma vai jédziena
definicija ir javerte, paradot, kapec un ka ta ir noderiga $1 petijuma sekmigai norisei. Tadéel
sporta pedagogiska pétijuma teksts nav japarslogo ar citatiem — viena lappusg ir lietderigi
aprobezoties ar 1-3 citatiem. Visos gadijumos, kad ir izmantota kada autora formuléta
definicija, izklastiti uzskati, izmantots skaitliskais materials, ir nepiecieSama atsauce. To
noformé&Sanas vienotas prasibas skatiet So ieteikumu sadala ,, Tehniskais noformgjums”.

5.9. Autoram jasanem saskanojums no autortiesibu turétaja (autora, vai izdevniecibas), ja
darba ir izmantoti citu autoru izstradatas tabulas, atteli, ja viend lappusé ir izmantots
vairak neka 20% teksta no viena autora darba?).

5.10. Kovalifikacijas darba ievada teorétiskas analizes rezultati paradas div&jadi, atspogulojot
petniecka kompetenci:

5.10.1. merka, objekta, prickSmeta, kas atklaj to vienotibu;
5.10.2. 1sa bitiskako teorétisko atzinu uzskaitijuma (noradot autorus), uz kuram balstas
petijums.

6. EMPIRISKA DALA

6.1. Teoretiska un empiriska dala ir savstarpgji saistitas.
6.2. Empiriska dala ietver:

6.2.1. Petijuma bazes aprakstu;

6.2.2. Metozu izveles pamatojumu,

6.2.3. P&tfjuma norisi,

6.2.4. Rezultatu analizi.

7. SECINAJUMI

7.1. Secinajumi izriet no darba satura un mérka.

7.2. Katru secinajumu raksta atseviSka punkta.

7.3. Secinajumus numurg€.

7.4. Péc nodalam formul€ nodalas secinajumus; beigas - kop€jos secinajumus.

8. NOSLEGUMA DARBU ELEKTRONISKAS VERSIJAS
SAGATAVOSANA

8.1. Nosleguma darba elektronisko kopiju, kas ietver arT anotacijas latvieSu un anglu valoda,
students konverteé PDF (Portable document format) formata un augSupielade Latvijas
Universitates Informativaja sistéma (LUIS), izmantojot LANET pieskirto paroli.

8.2. Anotacijas iekopé vai ieraksta tam paredzetajos LUIS laukos.

8.3. Konvert&to kopiju saglaba ar nosaukumu, kuru veido studenta uzvards, vards un studenta
apliecibas numurs, pieméram: Berzins Janis BJ93010. Nosaukumu veido bez
diakritiskajam zimém (garumzimém, mikstindjuma zZim&m un Spacenu apzim&jumiem).



8.4. Nosléguma darbu augSupladé un saglaba viena datné (faila), kuras lielums neparsniedz 50
MB.

9. DARBU VERTESANAS PROCEDURA

9.1. Darbu vértésana notick slégta aizstavéSanas komisijas s€dé p&c visu iesniegto darbu
noklausiSanas. Vertéjums tiek pazinots pretendentiem péc s€des. Darbu veérteé 10 ballu
skala. Noveértgjumu ieraksta dokumentaraja lapa darba beigas un parbaudijuma
protokola, ievada LUIS.

10.VERTESANAS KRITERIJI:

10.1. darbu iesniegS$ana;

10.1.1. Darbi jaiesniedz: 1) Ar autora droSu elektroniski parakstu parakstu, Skolotaju izglitibas
nodalas (savas programmas) metodikei ne vélak ka 2 ned€las (ja nav noteikts cits termins)
pirms aizstavesanas.

10.1.2. 2) LUIS iesniedzamas versijas iesniegSana:

10.1.2.1. Kvalifikacijas darba elektronisko kopiju, (bez drosa elektoniska paraksta), kas ietver ari
anotacijas latviesu un anglu valoda, students konverteé PDF formata un augSupielade Latvijas
Universitates Informativaja sistema (LUIS), izmantojot LU lietotajvardu un paroli. Anotacijas
iekop€ vai ieraksta tam paredz&tajos LUIS laukos.

10.1.2.2. Failu PDF saglaba ar nosaukumu, kuru veido studenta uzvards, vards un studenta
apliecibas numurs, pieméram: Berzins Janis BJ93010. Faila nosaukumu veido bez
diakritiskajam zZim&€m (garumzimém, mikstinagjuma zZimém un $nacenu apzimejumiem).
Bakalaura darbu augSupieladé un saglaba viena datné (faila), kuras lielums neparsniedz 50
MB.

10.1.2.3. P&c darba elektroniskas iesnieg8anas darbu nodod LU plagiata kontrolei un generativa
maksliga intelekta neatlautas izmantoSanas kontrolei.

10.1.3. LU e-studiju vide

Papildus LUIS augSupieladétajai kopijai, kvalifikacijas darbu students sagatavo un iesniedz e-
studijas (Nosléguma darbu iesniegSana un aizstavésana);
Students aizpilda un pievieno nosléguma darbam dokumentaro lapu (skat. Spielikums). Péc
iesniegSanas kvalifikacijas darbs tiek nodots izskatiSanai recenzentam. LUIS sist€ma
studentam ir iesp&ams uzzinat, kur§ ir vina darba recenzents. Students sanem recenziju un
vaditaja atsauksmi ne velak ka 24 stundas pirms darba aizstavesSanas.

10.1.3.1. Kvalifikacijas darba vaditajs rekomendé darbu aizstavésanai un e—studijas sadala
“Nosléguma darbu iesniegSana un aizstavéSana” apliecina to, izliekot pozitivu vertejumu, pec
vajadzibas sniedzot Tsu atsauksmi. Ja darba vaditajs nerekomendé darbu aizstavéSanai, vins e—
studijas to norada, ka arT sagatavo slédzienu, ko ieliek e—studijas, ka ar1 zino metodikim un
programmas direktoram;

10.1.3.2.  Ja darba vaditajs nerekomendé darbu aizstavéSanai, students ir tiesigs izvéleties —
parstradat darbu vai aizstavet darbu bez izmainam.

10.1.4. Darba aizstavéSana notiek Skolotaju izglitibas nodalas izveidota darba aizstaveSanas
komisijas atklata sede. Kvalifikacijas darba aizstavéSanas procedura ilgst 20 — 30 mindites:
darba autora zinojums (7 min.) par petjumu un ta rezultatiem, atbildes uz recenzenta
jautajumiem, atbildes uz komisijas loceklu jautajumiem par teorétisko zinasanu parbaudi, kur
students demonstreé prasmi diskutgt.

10.1.5. Darba aizstavéSana vispirms students iepazistina klatesoSos ar darba merki un
uzdevumiem, personigo ieguldijumu, galvenajam atzindm un secinajumiem, tad uzklausa
recenzenta, klatesoSo jautajumus, uz ko autors atbild. Ar sadarbibas un darba izstrades
vert&jumu var uzstaties ar1 darba zinatniskais vaditajs.

10.2. Nosléguma darba veértejumu veido



10.2.1. Darba atbilstiba saturiskajam un formalajam prasibam, to izveérte komisija,
darba vaditajs un recenzents (30%).

10.2.2. Zinasanu parbaude darba aizstaveSanas laika, novertéjot studenta izpratni par
izstradato darbu un kvalifikacijai “Sporta treneris” nepiecieSamajam kompetencém
(70%).

11. APELACIJAS KARTIBA

11.1.Students ir tiesigs iesniegt apelaciju:
11.1.1. par vina neieklauSanu pie aizstavéSanas pielaisto studentu saraksta triju dienu laika
péc saraksta publiskoSanas;
11.1.2. par aizstavéSanas norisi un vértésanas procesu triju dienu laika p&c aizstavesanas
rezultatu pazinoSanas.
11.2. Apelacija jaiesniedz fakultates apelacijas komisijas priekssédétajam triju darba dienu
laika péc nosléguma parbaudijuma rezultatu pazinoSanas vai atteikuma ieklaut to
studentu saraksta, kam atlauts kartot nosleéguma parbaudijumus.

12. SADARBIBA AR ZINATNISKO VADITAJU

12.1.Sadarbibas biitiba - Regulara sadarbiba ar zinatnisko vaditaju ir kvalitativa p&tijuma
nosacljums — sadarbiba turpinas pétiSanas prasmes pilnveidoSana. Konsultaciju
periodiskums ir atkarigs no studenta patstavibas un p&tamas problémas specifikas —
vienigais kriterijs ir kvalitativs petijums un prasibam atbilstoSs p&tijuma noform&jums
kvalifikacijas darba. Konsultacijas ir palidziba studentam veikt patstavigu pétijumu un
izstradat savu kvalifikacijas darbu.

13.LITERATURAS AVOTI UN ATSAUCES

13.1. Literatiras un avotu saraksts jakarto alfabéta seciba. Literatiiras un citu primaro
zinatnisko avotu sarakstu izveido, ievérojot bibliografija pienemta avota norades
secibu (adaptets stils “APA Style™).

13.2. Literatiru un citus avotus numuré péc kartas latinu alfabéta seciba, péc tam norada
avotus Kirilicas u.c. alfabéta seciba.

13.3. Ja literattiras un citu avotu saraksta ir vairaki viena autora darbi, kas izdoti viena un taja
pasa gada, tad saraksta un ar1 atsauces teksta lieto So darbu indeksu, pieméram, FiSers
a; Fisers b, un tml.

13.4. PIEMERI
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14. ATSAUCU UN CITATU NOFORMESANA TEKSTA

14.1. Atsauces izmanto Sados gadijumos

14.1.1. teksta minéts citats

14.1.2. sniegta citos petijumos aprakstita kvantitativa vai kvalitativa informacija (skaitliska
informacija, attéli, formulas), kam sakars ar So petijumu;

14.1.3. analizéti kadas personas vai personu uzskati, kas atrodami konkr&tos zinatniskos
pétijumos u. tml.;

14.1.4. Citgjot autoru, citatu liek pedinas; atsauc€ norada autora uzvardu, darba
publicéSanas gadu un lappusi, kura atrodas konkrétais citats. Analizgjot cita autoru
viedokli, atsaucé norada autora uzvardu un darba publicéSanas gadu (,,Komunikativa
kompetence ir individu sp&ja sazinaties situacijas un pienemto normu konteksta,
ievérojot lingvistiskus, psihologiskus, socialus un pragmatiskus nosacijumus”, uzsver
amerikanu sociolingvists (Hymes, 1966, 114).);

14.1.5. Atsaucoties uz citas valodas rakstitu darbu un ta autoru, autora uzvards teksta
lietojams petfjuma valoda atbilstosi ta izrunai konkréta valoda. Tikai pirmaja autora
piemin€Sanas reiz€ teksta citds valodas rakstita darba autora uzvards lietojams
originalvaloda ickavas (ka uzsvéra Bakunajeva (bakynsesa) (2018));

14.1.6. Aiz atbilstosa izteikuma atsaucé norada autora uzvardu originalvaloda un darba
publicésanas gadu (bakymnsieBa, 2018);

14.1.7. Ja autoru min teksta, tad konsekventi visa teksta lieto autora varda pirmo burtu vai
raksta pilnu vina vardu (p&c pétijuma autora izveles). Ka uzsvera filozofs Janis Bérzins
(2020), tad...;

14.1.8. Noradot uz vairaku autoru lidzigi izteikto viedokli, atsauce veidojama aiz teksta,
minot katra autora uzvardu un darbu publicéSanas gadus; vienu no otra dazadu avotu
autorus atdala ar semikolu (Torrance, 1972; Jellen & Urban, 2010; Runco, 2001);

14.1.9. Ja darba ir divi Iidz tris autori, tad raksta abus, atdalot ar komatu (Bérzins, Klavins
& Svilpe, 2000);

14.1.10. Ja darbam ir tris un vairak autori, tad norada pirmo autoru un citi, gads (Bérzins
un citi, 2000);

14.1.11. Ja avotam nav autors, bet tikai nosaukums, tad raksta nosaukumu, gads
(Pedagogijas terminu pielietojums, 2000);

14.1.12. Ja avotam nav autoru, bet nosaukums ir garaks par trim vardiem, tad raksta pirmos
tris vardus, liekot daudzpunkti, gads (Pedagogijas darbinieku kvalitates. .., 2000);

14.1.13. Ja normativo aktu izdevgjs ir iestade, piem&ram, Ministru kabinets (Ministru
kabinets, 2019).

15. NOSLEGUMA DARBU TEHNISKAIS NOFORMEJUMS

15.1. Visparigie noteikumi
15.1.1. Nosleguma darbi jaizstrada valsts valoda saskana ar latviesu valodas normam.
15.1.2. Citu valodu lietoSana pielaujama:
15.1.2.1. arvalstu studentiem;
15.1.2.2. valodu un kultiiras studiju programmu studentiem,;
15.1.2.3. citos normativajos aktos paredz&tajos gadijumos.

15.2. Teksta formats
15.2.1.Darbam jabut datorsalikuma uz A4 formata lapam, kuram apdrukata viena lapaspuse.




15.2.2.Burtu lielums — 12 punkti, fonts — Times New Roman; nodalu virsrakstiem — 14
punkti.
15.2.3.Atstarpe starp rindam — 1,5.
15.2.4.Atkapes no lapas malam: 30 mm — kreisa puse, 20 mm — laba puse, 20 mm — augsa
un apaksa.
15.2.5.Jaunu rindkopu sak ar 1 cm atkapi.
15.2.6.Katrai nodalai jasakas jauna lappusg.
15.2.7. Lappuse nedrikst beigties ar virsrakstu.
15.2.8.Nodalu virsrakstus raksta ar liclajiem burtiem; apak$nodalu virsrakstus - ar mazajiem
burtiem treknraksta (bold).
15.2.9. Aiz virsraksta punktu neliek.
15.2.10. Virsraksta attalums no ieprieks€ja un turpmaka teksta ir viena rinda.
15.2.11.Lappuses numuré apaksa lapas vidii ar arabu cipariem, sakot ar apzim&umu
saraksta lapu.
15.3. Tabulu un attélu noformésana
15.3.1. Katrai tabulai jabat kartas numuram un virsrakstam.
15.3.2. Tabulas numuré katras nodalas ietvaros slipraksta augs§¢ja labaja stiir1 virs tabulas;
pieméram, 2.3. tabula.
15.3.3. Tabulas virsrakstu izvieto virs tabulas ar 11 punktu burtiem treknraksta (bold).
15.3.4.Vards attels (att.) ietver zim&jumus, fotografijas, shémas, diagrammas u.c. ilustracijas.
15.3.5. Zem attéla raksta ta numuru slipraksta, pieméram, 2.1. att., un nosaukumu ar 11
punktu burtiem treknraksta (bold).
15.3.6. Attela kartas numuru veido nodalas numurs un attéla kartas numurs.
15.3.7. Aiz tabulu un att€lu virsrakstiem punktus neliek.

16. SAISTOSIE NORMATIVI

16.1. NOLIKUMS PAR NOSLEGUMA PARBAUDIJUMIEM LATVIJAS
UNIVERSITATE
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PIELIKUMI

1. pielikums
Kvalifikacijas darba pieteikums

Latvijas Universitate
Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultate
Skolotaju izglitibas nodala

Isa cikla profesionalas augstakas izglitibas programmas
,dporta treneris”
direktoram R.Parandjukam

PLK/NLN
....... . kursa student.....

st.apl.nr. ..

IESNIEGUMS

Ludzu apstiprinat manu kvalifikacijas darba t€mu:
(Temats latviesu valoda)

(Darba vaditdja paraksts, ka saskanosanas apliecinajums)

Apstiprinu:
Programmas vaditajs /R.Parandjuks/ ....................

/paraksts/ /datums/

11



2.pielikums
Nosléguma darba titullapas paraugs

LATVIJAS UNIVERSITATE
IZGLITIBAS ZINATNU UN PSIHOLOGIJAS FAKULTATE
SKOLOTAJU IZGLITIBAS NODALA

SABIEDRIBAS LIDZDALIBAS IESPEJAS
PUBLISKAJA PARVALDE LATVIJA

KVALIFIKACIJAS DARBS

Autors: Péteris Cinis
Stud. apl. 00010
Darba vaditajs: profesore Dr. polit. Inta Kalnina

RIGA 20xx
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2. pielikums
Satura raditaja paraugs
Saturs tiek veidots ar automatisko sasaisti

SATURS
APZIMEJUMU SATAKSES . ...\ttt ettt et et et et e et et e e e 1
LoV A . e 2
1. Nodalas NOSAUKUIMS .......iintitt i e et et eae e ee s 4
1.1. Apaksnodalas noSaUKUMIS. .........o.eiiiii e 4
1.2. Apaksnodalas NOSAUKUMS ...........cuiitiiuiitiiti it e eaanan 17
1.3. Apaks$nodalas noSauKUMS. ........o.uiitii e 21
2. N0dalas NOSAUKUITIS .. .....uitiittett ettt et et et e et e e e et e e aneenans 30
2.1. Apaksnodalas nosaukums .............oooiiiiiiiii i 30
2.2. Apaksnodalas nosaukums ............c.oouiiiiiiiiii i 40
3. Nodalas NOSAUKUIMS . .....uiti e e 49
3.1. Apaksnodalas NOSAUKUMS .........couiiuiiniitiit it ee e e e eeenss 49
3.2. Apaksnodalas N0oSaUKUMIS. ...........oiiii e 60
REZUIALL. . ..o e e 70
SECINATUINIL. .+ . ettt ettt et et e ettt et e et e et et et et e e e en e e e e e eree e 75
[zmantota [Hteratliira UN @VOTL. .. .....o.eutin ittt e e ereean 78
PieliKUmi. .. ..o 80
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3. pielikums

Tabulas paraugs
3.1. tabula
Kalibresanas taisnes uznemsanas dati kop€jai dzelzs jonu fotometriskai noteikSanai
virszemes iidenos ar 1,10-fenantrolinu

Merkolbas VEe(), std, Jre(il), A
numurs ml mg/I
1. 0 0 -
2. 1,0 0,10 0,058
Attéla paraugs
A 0,7 -
0,6 -

0,5 + y = 0,5833x
R? = 0,9998
0,4 t
0,3 |
0,2 t+

0,1

0
0,0 0,2 0,4 0,6 0,8 1,0 1,2

Y, mg/L

3.1. att. Kalibrésanas taisne Fe(II) jonu fotometriskai noteikSanai ar 1,10-fenantrolinu
(A =510 nm, b =3cm)
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4. Pielikums

Recenzijas paraugs

Isa cikla (pirma Ilmena) profesionalas augstakas izglitibas studiju programmas
»SPORTA TRENERIS”
Kvalifikacijas darba (KD) recenzija

KD nosaukums:

Students/e:

Recenzents:

Vertesanas Kriteriji

Piezimes, jautajumi, ieteikumi

1. Anotacijas (latvieSu un anglu valoda;
IMRD struktiira: ievads, metodes,
rezultats/i, diskusija; atslegvardi)

2. levads (vispargja informacija; probléma,
tas aktualitate un diskusija; mérkis un
uzdevumi (logiski soli mérka sasniegSanai)

P&tijuma jautajumi: formul&jums un
atbilstiba p&tjjumam vai
Hipotéze: skaidra, preciza un parbaudama

P&tijuma metodes un datu vaksSanas metozu
izvele

3. KD teoretiska dala (literatiiras apskats:
precizas atsauces, diskusija, autora
viedoklis, logisks izkartojums un pécteciba

4. KD empiriska pétijuma dala (petjjuma
struktiira, petijuma grupa, posmi un datu
vakSanas metodes)

Datu apraksts un analize (skaidra, labi
pamatota, atbilstoSs ilustrativais materials)

Datu interpretacija un izvertejums
(ticamiba, objektivitate, pietiekams
daudzums pieradijumu)

5. KD nobeigums (kas tika izdarits un
galvenie rezultati, galvenas atzinas)

6. Valodas kompetence (skaidriba, stils,
terminologijas lictojums, vardu krajums,
gramatika, pareizrakstiba)

7. Struktiira: titullapa, akademiska
godiguma apliecinajums, anotacija
(latvieSu valoda un sveSvaloda), saturs,
ievads, nodalas, nobeigums, literatiiras
saraksts, pielikumi (KD apjoms 30 Ipp.

(+/-5 Ipp.))

8. Literatiiras saraksts (apjoms (ne
mazak ka 15 vienibas), izmantoto avotu
precizitate un atbilstiba izveletajam
darbam)

9. Pielikumu kvalitate un to nozime

15




Vertesanas kriteriji

Piezimes, jautajumi, ieteikumi

10. Darba vizualais un tehniskais
noformejums

Recenzenta jautajumi:

Darbs atbilst KD
prasibam

Darbs neatbilst KD prasibam

Pamatojums *:

* Pamatojums rakstams tikai tad, ja darbs neatbilst KD prasibam.

Recenzents

Paraksts

(zinatniskais grads, vards, uzvards)

Datums

16




5.pielikums
(Ja darbu iesniedz ar e-parakstu)

Dokumentaras lapas paraugs
Kvalifikacijas darbs ,,Nosaukums” izstradats LU Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultatg.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Vards Uzvards DD.MM.GGGG

SIS DARBS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU.
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